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Editorial

ewroz gilt den Kurden als nationaler Feiertag. Weder Repression noch andere Hindernisse

bringen sie davon ab, das traditionsreiche Neujahresfest zu begehen, das auch von anderen
Volkern des Mittleren Ostens gefeiert wird. In der Vergangenheit war es immer auch Anlass, der
eigenen kulturellen und politischen Identitdt Ausdruck zu verleihen. Auch das diesjdhrige
Newrozfest verlief in dieser Tradition. Allein in Diyarbakir, heimliche Hauptsstadt der Kurden,
begingen tber 750.000 Menschen friedlich ihren Feiertag. Aber auch in anderen Stadten war
eine hohe Beteiligung zu verzeichnen. Nur in Mersin kam es zu heftigen Zusammenstéssen mit
den Sicherheitskraften, die das dortige Verbot durchsetzen wollten. Auf beiden Seiten waren
Tote und eine grof3e Anzahl von Verletzten das traurige Fazit. Dies zeigt, dass Verbote und Ver-
leugnung unweigerlich zur Konfrontation fuihren.
Die kurdischen Forderungen nach Anerkennung ihrer kulturellen Identitdt und Zuerkennung
ihrer Menschenrechte werden vom tirkischen Staat immer wieder als separatistische Untriebe
diffamiert. Deren gewaltsame Unterdriickung sind jedoch das, was fur eine Spaltung der Gesell-
schaft sorgt. Nach wie vor kénnen sich die tiirkischen Eliten nicht von ihrem anachronistischen
Denken aus dem letzten Jahrhundert 16sen. Dieses versuchen sie auch immer wieder ihrem
Gegenlber im Beitrittsprozess zur EU aufzuoktroyieren.
Prinzipiell ist gegen einen “kritischen Dialog” mit der Tirkei nichts einzuwenden. Die EU jedoch
verhdlt sich hier all zu oft zu nachsichtig. Eine deutlichere Positionierung ware dem Demokrati-
sierungsprozess in der Turkei dienlich.
Diese Auffassung teilten in ihren Ansprachen auch die Abgeordneten, die am Empfang der Inter-
nationalen Initiative am 6. Marz im Europaparlament teilnahmen. Die Tlrkei misse die Beitritts-
kriterien vollstandig erfillen, bevor eine Aufnahme in die EU in Betracht kime. Menschen- und
Minderheitsrechte, die Abschaffung der Todesstrafe und ein demokratisches Rechtswesen durf-
ten nicht Gegenstand von Verhandlungen sein.
Die Turkei muss sich also andern, sonst tritt unweigerlich das ein, was fir sie zur institutionali-
sierten Phobie geworden ist: der Niedergang durch Zersplitterung. Nur der Ausgleich zwischen
den Volkern auf dem Staatsgebiet der Turkei wird sie vor diesem Schicksal bewahren.
Weiterhin in dieser Ausgabe: Uri Avnery (Alternativer Friedensnobelpreis 2001), Sema Piskinstt
(ehem. Vorsitzende des Menschenrechtsausschusses im tlrkischen Parlament), Alexander Kauz,
Jurgen Grasslin und andere.
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Warum gerade Ocalan?

Am Vorsitzenden der PKK scheiden sich die Geister

Von John Tobisch-Haupt, Sprecher der Internationalen Initiative

Dieser Frage begegne ich immer wieder
in Gesprachen mit Vertretern aus Politik,
zivilgesellschaftlichen Organisationen
und Personlichkeiten des gesellschaft-
lichen Lebens, wenn ich die Ziele der
Internationalen Initiative darlege. Die Fra-
ge erscheint nicht abwegig, wenn sie
unter dem Aspekt des “Marketings”
betrachtet wird.Jedoch entscheidet nicht
nur das “Marketing” allein Gber das “Pro-
dukt” Auch wenn Politik in den postmo-
dernen Mediengesellschaften immer
mehr zum “Produkt” verkommt, sind die
gesellschaftlichen Prozesse die ihr
zugrunde liegen durchaus real. Am
Namen Ocalan scheiden sich die Geister.
Von einem GroRteil der Kurden als natio-
nale Flhrungspersonlichkeit verehrt,
wird er in der westlichen Welt kaum als
Sympathietrager wahrgenommen.

Weder raucht er Pfeife und schreibt
Gedichte, wie Marcos, der Fuhrer der
Zapatisten, noch umgibt ihn die Aura
eines “Jesus mit der Knarre’) wie einst die
europdischen Intellektuellen Che Gueva-
ra sahen.Doch eines haben sie mit vielen
anderen Fihrern von Befreiungsbewe-
gungen gemeinsam. Sie sind Produkt
ihrer Zeit, Produkt von ungeldsten gesell-
schaftlichen Konflikten. Alle handelten
und handeln im besten Glauben, die
Interessen ihrer Volker angemessen zu
vertreten. Das Ausmal3 der Zustimmung,
welche die jeweiligen Volker ihren Vertre-
tern gewdhren, entscheidet Uber die
Legitimitat dieses Anspruches. Dies mag
in unseren hiesigen Breitengraden nicht
als ausreichend erscheinen, wo die Volks-
vertreter durch Wahlen demokratisch
legitimiert sind. Wie verhalt sich das in

den Erdteilen, wo Burgerkrieg, Hunger
und finstere Diktaturen herrschen? Wie
kénnte dort ein Volk in freien Wahlen sei-
ne Vertreter bestimmen bzw. in die
Wiste schicken? AuBerordentliche
Bedingungen erfordern auBBerordentli-
che MaBBnahmen. Wenn die demokrati-
sche Artikulation verboten ist, wird sich
ein anderer Weg finden, die eigenen
Ansichten und Interessen kundzutun.
Zustimmung zu einer politischen Kraft,
der die demokratische Artikulation ver-
wehrt ist, kann sich in verschiedenster
Weise duflern.Im Falle von Abdullah Oca-
lan spricht die breite Unterstiitzung des
Friedenskurses durch die Kurden fiir sich.
Wie schon erwahnt, sorgt der Name Oca-
lan immer wieder fir Irritationen. Zuviel
Einseitiges wurde geschrieben oder
gesagt als dass ein differenzierteres Bild
dieser Personlichkeit hatte entstehen
kénnen. Auch Arafat, Guzmao und Nel-
son Mandela wurden in der Vergangen-
heit als Terroristen stigmatisiert. Heute
sind sie anerkannte Staatsmanner, die
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mehr oder weniger die Geschicke ihrer
Volker leiten, demokratisch legitimiert
und in aller Offentlichkeit. Dieser Weg ist
auch der erklarte Wille der Kurden. Es
mag sein, dass in der Vergangenheit vie-
les rhetorisch anders dargestellt als es
praktisch gehandhabt wurde

.Allzu oft wurde der PKK Januskopfigkeit
vorgeworfen. Doch die westliche politi-
sche und intellektuelle Gilde muss sich
fragen lassen, ob dies ihrem Politikver-
standnis wirklich ganz fremd ist. Jedoch
erscheint die altromische Gottheit ein
schlechter Vergleich zu sein. Der Blick in
das Vergangene ist Voraussetzung fur
Klarheit des Morgens. Einer politischen
Kraft, die sich aufgrund der weltweit ver-
anderten Bedingungen gezwungen
sieht, Veranderung in ihrer politischen
Strategie vorzunehmen, kann dies nicht
zum Vorwurf gemacht werden. Das
Gegenteil ist der Fall. Ein solches Denken
und Handeln entspringt dem Verantwor-
tungsbewusstsein einer Kraft, die sich ftir
die Interessen ihres Volkes einsetzt. In
Zeiten der Dekolonialisierung mit dem
Ziel anzutreten, ein unabhéngiges Staa-
tengebilde zu griinden, entsprach der
herrschenden Logik der 60er und 70er
Jahre.Eine andere Sache ist die Machbar-
keit eines solchen Anliegens. Mit dem
Niedergang der realsozialistischen Regi-
mes wurden die Karten auf der Weltkarte
neu gemischt. Deshalb lag fur die Kurden
der Schluss nahe, ihr Anliegen unter rea-
listischeren Gesichtspunkten neu zu
Uiberdenken.Das dandert jedoch nichts an
der Berechtigung ihres Anliegens. Das
Angebot, die kurdische Frage im Rahmen
einer allgemeinen Demokratisierung der
Staaten zu |6sen, auf dessen Territorien
traditionelles kurdisches Siedlungsge-
biet Bestand hat, erscheint ebenso viel-
versprechend als auch realistisch. In wie-
weit sich das mit dem Wiinschen man-
cher Puristen deckt ist eine andere Sache.
Mit aller Sicherheit sollte jedoch einem
ernsten Anliegen, wie dem der Demokra-
tisierung einer Organisation, die Konflikt-

partei ist, eine faire Chance eingerdaumt
werden. Dies gebietet allein schon die
politische Vernunft. Ein anderes Thema
ist, dass dem Friedensangebot der kurdi-
schen Seite oft misstrauisch begegnet
wird. Insbesondere dann, wenn es von
Abdullah Ocalan kommt. Um vorhande-
ne Konflikte 16sen zu kénnen, bedarf es
des Willens zu einer Losung. Ist dieser
vorhanden, erscheinen alter ideologi-
scher Ballast und liebgewonnene Vorur-
teile nur als stérend. Unterstiitzung mus-
sen alle diejenigen Bemuhungen erfah-
ren, die auf eine Losung ausgerichtet
sind, und zwar tiber samtliche ideologi-
sche Grenzen hinweg. Voraussetzung ist
jedoch ein neues Denken, das die Fahig-
keit zum Wandel beinhaltet. Nicht nur die
Kurden miussen sich verandern, auch alle
anderen am turkisch-kurdischen Konflikt
beteiligten Seiten. Dies betrifft jedoch
nicht nur die regionalen Kréfte im Mittle-
ren Osten. Auch das politische Denken in
Europa steht noch allzu oft unter dem
Eindruck der Bipolaritat des Kalten Krie-
ges. Ein solches Denken besitzt jedoch
nicht mehr die Fahigkeit, die Komplexitat
der Problemstellungen unserer Zeit voll-
standig zu erfassen. Auch hier tut Wandel
not.

Nicht erst seit den schrecklichen Ereig-
nissen des 11.September 2001 ist es eine
Binsenweisheit, dass eine Vernachlassi-
gung der vielfaltigen Konfliktfelder die-
ser Erde schmerzhafte Folgen haben
kann. Armut, gesellschaftliche Missstan-
de und soziale Benachteiligung waren
schon immer Néhrboden zahlreicher
Konflikte. Ein friihzeitiges Handeln der
internationalen politischen Mechanis-
men, das Streben nach Ausgleich und
praventiver Dialog sind unabdingbar,
wenn dauerhaft die Perspektive von Sta-
bilitdt und Sicherheit gewdhrleistet wer-
den soll.

Die Entfiihrung von Abdullah Ocalan war
volkerrechtswidrig und ein Akt der Pira-
terie.Wenn auch die Griindung der Inter-
nationalen Initiative zundchst eine Reak-

tion auf dieses Ereignis war, so begreift
sie sich dennoch in der Hauptsache als
multinationale Friedensinitiative, die sich
fur eine zivile Losung der kurdischen Fra-
ge und fur ein friedliches Zusammenle-
ben von Tirken und Kurden einsetzt.
Lobbying und dezidierte Offentlichkeits-
arbeit sind zentraler Bestandteil ihres
Wirkens. Das heif3t, dass sie alle VorstoRe
in Richtung Frieden unterstitzt; egal von
welchem politischen Spektrum sie auch
kommen.

Aber warum gerade Ocalan? Warum sich
fur eine Person einsetzen, die augen-
scheinlich vorbelastet ist? Was hat das
Ganze mit dem Frieden in der Turkei zu
tun?

Auch nach seiner Inhaftierung gilt Abdul-
lah Ocalan fiir den GroBteil der kurdi-
schen Bevdlkerung als unumstrittene
Fiihrungspersonlichkeit. So ist er im kur-
dischen Denken omniprasent. Dies mag
in den hiesigen Breitengraden allgemei-
nes intellektuelles Unwohlsein hervorru-
fen. Jedoch dirfen spezifische histori-
sche Erfahrungen nicht verallgemeinert
werden. Nach wie vor wird Geschichte
von Menschen gemacht. Deshalb ent-
spricht es auch einer gewissen Logik,
wenn dieser Prozess von Menschen
angeleitet wird, die in ihrem Denken ihrer
Zeit voraus sind. Im Fall von Abdullah
Ocalan haben die vergangenen drei Jah-
re nach seiner Verhaftung gezeigt, dass
er eine wichtige Initialfunktion in der
Suche nach einer friedlichen Losung des
Konfliktes inne hat. Damit erscheint die
Annahme realistisch, dass die Losung der
kurdischen Frage in der Turkei eng mit
dem weiteren Schicksal des Kurdenfiih-
rers verbunden ist. Die Forderung nach
Freilassung von Abdullah Ocalan mag
zur Zeit wenig realistisch erscheinen. lhre
Erfillung ist allenfalls im Zuge einer
Losung der kurdischen Frage in der Tur-
kei denkbar. Gesunder politischer Reali-
tatssinn jedoch mahnt die Aufrechterhal-
tung dieser Forderung an.
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"Profit tiber Leichen"

Eine Analyse der deutschen Riistungsexportpolitik, aufgezeigt am Beispiel der Tiirkei

von Jiirgen Grésslin und Alexander Kauz

Vehement kritisierten die Oppositions-
parteien SPD und GRUNE in den 80er
und 90er Jahren Waffenlieferungen in
die Turkei. Mit dem Amtsantritt der Rot-
Griinen Bundesregierung verbanden
1998 viele die Hoffnung, dass Riistungs-
exporte an das menschenrechtsverlet-
zende tlrkische Militdr zumindest so
lange untersagt wurden, bis sich die
Menschenrechtslage in dem Land
grundlegend gebessert habe.

Die beiden bisher publizierten Ris-
tungsexportberichte der Bundesregie-
rung und konkrete Fallbeispiele bele-
gen, dass die Waffenexportpolitik in der
Kontinuitdt der Vorgdngerregierung
steht. Die Regierung Gerhard Schroder
setzt auf "Kontinuitat" und wird dem
selbst gesetzten Anspruch einer an den
Menschenrechten orientierten RUs-
tungsexportpolitik keinesfalls gerecht.

1. Menschenrechte und politische
Lage in der Tiirkei seit 1984

Im mehrheitlich von Kurden bewohnten
"Stdosten" (Turkisch-Kurdistan) tobte
von August 1984 bis Dezember 1998 ein
Blrgerkrieg  zwischen  tirkischen
"Sicherheitskraften" und der Kurdischen
Arbeiterpartei PKK.

In den eineinhalb Jahrzehnten wurden
mehr als 3000 kurdische Dorfer zerstort.
Nach Presseberichten starben 5555
Angehorige der Sicherheitskréfte,

23.938 PKK-Kampfer sowie 5302 Zivilis-
ten. Tausende von Menschen wurden
verletzt und verstimmelt.(1)
Mindestens drei Millionen Kurdinnen
und Kurden wurden aus lhrer ange-
stammten Heimat vertrieben.

Die Menschenrechtsorganisation
amnesty international (ai) stellte fest,
dass "sich beide Seiten Menschen-
rechtsverstofBe  schuldig gemacht
haben." Dennoch muss bilanziert wer-
den, dass die Uberwiegende Zahl
schwerer Menschenrechtsverletzungen
von tlrkischen Sicherheitskraften
begangen worden ist.

Mit dem Vorwurf des Separatismus (im
Sinne des Staates ist damit "Terrorismus"
gemeint) wurden und werden kurdische
Menschenrechtler, Gewerkschafter und
Politiker schikaniert, inhaftiert, gefoltert
und getotet.

Nach der von US-Geheimdiensten vor-
bereiteten und in Kenia erfolgten Gefan-
gennahme Abdullah Ocalans beschloss
die PKK wenige Monate spdter am 2.
August 1999 ihren endgiiltigen Gewalt-
verzicht.

Dennoch wurde der Ausnahmezustand
in Turkisch-Kurdistan - abgesehen von
der Provinz -Van bis heute nicht aufge-
hoben. Die Regierung in Ankara setzt
ihre Repressionspolitik gegen die Iden-
titat der Kurden mit polizeilichen und
militarischen Mitteln fort. Im Vergleich
zu den Vorjahren stieg die Zahl der Fol-
terfélle 1999 sogar an.

Zu den Foltermethoden tirkischer
Sicherheitskrafte zahlen beispielsweise
das Aufhangen mit auf dem Ricken
zusammengebundenen Handgelenken,
Elektroschocks, Todesdrohungen und
Vergewaltigung. Noch immer finden
extralegale Hinrichtungen statt.(2)

2. Voraussetzungen fiir den EU-Bei-
trittskandidat

Trotz der bis heute in eklatantem Wider-
spruch zu europdischen Standards ste-
henden Menschenrechtslage, erhielt die
Tirkei im Dezember 1999 den Status
eines EU-Beitrittskandidaten. Vorausset-
zung dafur ist die Einhaltung der Kopen-
hagen Kriterien.

In Folgeverhandlungen gelang der Tiir-
kei eine weitgehende Relativierung der
fur die Kurden zu verwirklichenden
Rechte. Neun Monate spdter verkiindete
Gunther Verheugen, EU-Kommissar fir
die Europdische Osterweiterung, die
Kommission habe "alle Vorbehalte der
Turkei Uber ethnische Gruppen akzep-
tiert.

Das Dokument spricht von keiner Min-
derheit in der Turkei. Es gibt keinen Pas-
sus der uns ernsthaft irritieren wr-
de".(3) Damit berticksichtigte die EU vor
allem tirkische Interessen gegeniber
denen der im Sidosten wohnenden
kurdischen Minderheitsbevélkerung.
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3. Deutsche Riistungsexportpolitik in
die Tiirkei 1984 bis 1998

Waffenlieferungen an die Turkei haben
eine langjdhrigen Tradition. Besonders
folgenschwer war die Vergabe von
Lizenzen im Handfeuerwaffenbereich.
Auf der Basis deutscher Lizenzen fertigt
das staatliche Rustungsunternehmen
Makina ve Kimya Endustrisi Kurumu
(MKEK) bei Ankara seit 1967 das Schnell-
feuergewehr G3 und seit 1983 die
Maschinenpistole MP5 der Oberndorfer
Waffenfirma.

Diese sind zu den Standardwaffen des
tirkischen Militars und der turki-
schen Gendarmerie avanciert.(4)
Wahrend ihrer 16-Jahrigen
Amtszeit genehmigte di
CDU/DSU-FDP Bundesregie
rung im Rahmen der s
genannten "NATO-Vertei-
digungshilfe"
tungstransfers
Dienstleistungen i
Wert von Uber 2,
Milliarden Euro an di
tirkische Armee.(5
Nach der deutsch-
deutschen Vereini-
gung erhielt die
Bundeswehr Uber-
schusswaffen der
Nationalen Volksarmee
(NVA), die haufig an die Tur-
kei geliefert wurden, u.a. 300 NVA-
Schiitzenpanzer BTR 60, 256.125 Kala-
schnikow-Sturmgewehre AK47 und 100
Millionen Schuss Munition.

Viele dieser Waffen wurden nachweis-
lich im Burgerkrieg der tirkischen
Armee gegen Kurdinnen und Kurden
eingesetzt.(6)

Im Jahr 1993 stellten Friedens- und
Menschenrechtsorganisationen sowie
DIE GRUNEN und PDS Strafanzeige
gegen deutsche staatliche Stellen und

Verantwortliche, insbesondere im Wirt-
schafts-, Aullen- und Verteidigungsmi-
nisterium "wegen Unterstiitzung des
Voélkermords am kurdischen Volk".

Bei der Strafanzeige fand Angelika Beer,
damals Mitglied im griinen Bundesvor-
stand und heute verteidigungspoliti-
sche Sprecherin ihrer Bundestagsfrak-
tion, treffende Worte: "Mitten in Europa
herrscht Krieg, doch niemand sieht hin."
Die eigene Rus-
tungsindus-
trie kénne

weiter
Beihilfe
zum Vol-
kermord
am  kurdi-

Treffend klagte
die damalige Rus-
tungsexportkritikerin
die deutsche Wirtschaft
an, die "immer wieder
aufs Neue bereit sei, zu
beweisen, dass sie zugunsten
des eigenen Profits in Kauf nimmt,
Uber Leichen zu gehen".(7)
Unbeeindruckt von den Vorwiirfen setz-
te die damalige Bundesregierung ihre
Rustungsexportpolitik an das men-
schenrechtsverletzende Militér in der
Turkei noch funf lange Jahre fort.

Eine der letzten Entscheidungen der
Kohl-Regierung war die Lizenzvergabe
fur die Fertigung von rund 500.000
HK33-Gewehren bei MKEK, die das
Schnellfeuergewehr G3 in den kom-

/600,

L)

menden anderthalb Jahrzehnten véllig
ersetzen wird.

Vor der Bundestagswahl 1998 mar-
schierten Sozialdemokraten und Biind-
nisgriine medientrachtig bei Friedens-
demonstrationen in aller erster Reihe.
Ein Grund ihres Wahlerfolgs war die For-
derung: "Stoppt die Ristungsexporte in
die Turkei."

4. Deutsche Riistungsexportpolitik in
die Tiirkei seit 1998

Mit den neuen "Politischen Grundsat-
zen" fur den Kriegswaffenexport vom
Januar 2000 schien ein Schritt seitens-
der Rot-Griinen-Bundesregierung in die
richtige Richtung vollzogen. Der Beach-
tung der Menschenrechte im Bestim-
mungs- und Endverbleibsland sollte
"bei den Entscheidungen Uber Exporte
von Kriegswaffen und sonstigen Rus-
tungsguitern besonderes Gewicht bei-
gemessen" werden. "Rlstungsexporte

nicht genehmigt,
wenn der hinreichende
¥ \Verdacht besteht, dass
betreffende  Rus-
tungsgut zur internen Repression oder
zu sonstigen fortdauernden und syste-
matischen Menschenrechtsverletzun-
gen missbraucht wird."

Allerdings kénnen Waffentransfers in so
genannten "Einzelfdllen" durchaus
genehmigt werden, wenn "im Einzelfall
besondere au3en- und sicherheitspoliti-
sche Interessen der Bundesrepublik
Deutschland unter Bericksichtigung
der Bindnisinteressen fir eine aus-
nahmsweise zu erteilende Genehmi-
gung sprechen".(8)

Diese Widerspriiche erméglichen der
Bundesregierung sowohl eine restrikti-
ve, als auch eine industriefreundliche
Waffentransferpolitik - je nach Ausle-
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gung der Politischen Grundséatze. Bereits
der erste Rustungsexportbericht 1999
lieB keine Zweifel aufkommen, welchen
Kurs die neue Bundesregierung ein-
schlagen sollte: Im Vergleich zu 1997
verdoppelte Rot-Griin die Ristungsex-
porte, die Turkei lag mit deutlichem
Abstand an erster Stelle der Empfanger-
lander.

Der Folgebericht 2000 zeigte im Ver-
gleich zum Vorjahr ein Riickgang um 53
Prozent, was allerdings u.a. auf den Trick
zurickzufuhren  ist,  mehrjahrige
Beschaffungsprogramme erst in den
Bericht fir 2001 aufzunehmen, der erst
nach der Bundestagswahl 2002 erschei-
nen wird.

Noch immer ist die Turkei ist mit einem
Exportvolumen von 510,1 Millionen DM
nach den USA zweitwichtigstes Empfan-
gerland deutscher Kriegswaffen.(9)

5. Gewehre und Munition - Kontinu-
itat zahlt

Auf Grund der derzeitigen 6konomi-
schen Krise sieht sich die Regierung in
Ankara gezwungen, eine Vielzahl von
Rustungsprojekten  zu  stornieren.
Obwohl die deutsche Bundesregierung
einen Leopard-2-Testpanzer lieferte,
muss die Turkei aus Kostengriinden auf
die Beschaffung der 1000 hochmoder-
nen Leo-2 verzichten.

Derweil hat die Turkei mit der turki-
schen Waffenschmiede Aselsan einen
Vertrag zur Modernisierung von Kampf-
panzern des Typs 162 Leopard 1A1 and
A1A4 unterzeichnet, die in Deutschland
gefertigt und in den Vorjahren expor-
tiert wurden. Quellen aus der Industrie
zufolge sollen sich die Kosten auf rund
100 Millionen Dollar belaufen. Die
Modernisierung umfasst vor allem die
Modernisierung der Leopard-Feuerleit-
systeme.(10)

Trotz der weiterhin desastrosen Men-
schenrechtssituation in der Turkei
genehmigte der Bundessicherheitsrat
am 20. Juli 2000 die Ausfuhr von Anla-
gen zur Herstellung von Gewehrmuni-
tion. Eine Entscheidung, die im Herbst
2001 endgiltig bestatigt wurde. Quasi
zur Entschuldigung fiihrten SPD- und
GRUNEN-Politiker an, der im hessischen
Geisenheim gelegene Systemfihrer
Fritz Werner habe bereits 1997 von der
Vorgangerregierung eine Voranfrage
genehmigt erhalten.(11)
Endscheidungsgrundlage des geheim
tagenden Bundessicherheitsrats, in dem
der Kanzler, AuBBen-, Wirtschafts- und
Verteidigungsminister sowie die Ent-
wicklungshilfeministerin vertreten sind,
kann keinesfalls die vertragliche Bin-
dung seitens der Kohl-Regierung gewe-
sen sein. Mit ihr waren lediglich Vorver-
trage geschlossen worden.

Zukinftig wird die tiirkische Armee mit
HK33-Gewehren - genehmigt von der
CDU/CSU-FDP-Bundesregierung - und
der passenden 5.56 mm-Munition von
Fritz Werner - genehmigt von der SPD-
GRUNEN-Bundesregierung - ihre
Repression in Turkisch-Kurdistan auf-
recht erhalten konnen.

6.Abschlieende Bewertung

Die Rot-Griine Bundesregierung wird
dem eigenen Ziel - "Deutsche AuBBenpo-
litik ist Friedenspolitik" - nicht gerecht.
Deutsche Ristungsexporte an die Tur-
kei orientieren sich nach wie vor an den
geostrategischen Interessen an der
"Sudostflanke" der NATO, an militar- und
wirtschaftspolitischen Interessen.

Der maf3gebliche Unterschied der Rot-
Grlinen Rustungsexportpolitik gegeni-
ber der Vorgdngerregierung besteht
darin, dass dem Deutschen Bundestag
nunmehr ein (in vielen Punkten noch

viel zu undurchsichtiger) Ristungsex-
portbericht vorgelegt wird. Damit
erfahrt die kritische Offentlichkeit im
Nachhinein, welcher "Schurkenstaat"
deutsche Waffen erhalten hat.

Mit der derzeitigen Fertigung von jahr-
lich bis zu 30.000 HK33-Gewehren bei
MKEK und der 2003 beginnenden Pro-
duktion der Fritz-Werner-Munition
leistet die Bundesrepublik Deutsch-
land erneut aktive Beihilfe zur Ermor-
dung von Kurdinnen und Kurden.

In den Entscheidungsgremien votieren
GRUNEN-Politikerinnen und -Politiker
zuweilen gegen Rlstungsexporte in
Tirkei, akzeptieren jedoch wider-
spruchslos, wenn sie Uberstimmt wer-
den. So kénnen die Geschaftsfuhrer
der Rustungsindustrie zugunsten des
eigenen Profits weiterhin "Uber Lei-
chen" gehen.
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Am Ende miissen sie zusammenleben

Uri Avnery, Aktivist der israelischen Friedensbewegung und Trdger des
alternativen Friedensnobelbpreises im Gesprdch mit Asiti

Nachdem die Guerilla sich weitgehend
aus der Tiirkei zuriickgezogen hat, und
nachdem die PKK den Kampf nun allein
mit politischen Mittel fortsetzen will, wel-
che Méglichkeiten sehen Sie, zu einem
echten Dialog zu kommen, insbesondere,
da die tiirkische Regierung sich ja weiter-
hin sperrt, in Gesprdche mit den Kurden
einzutreten?

Ich glaube man muss die Offentlichkeit
von unten, man muss die Basis mobili-
sieren, sowohl in der Turkei als auch in
Europa. Auf die turkische Regierung
muss von innen und auf3en Druck aus-
geubt werden.

Wir sprechen allerdings hier von einer
Regierung, die selbst jeden Dialog vermei-
det und mit grof3en Repressionen auf die
Versuche der Kurden reagiert, Fortschritte
zu machen im Hinblick auf Menschen-
rechte oder auf kulturelle Rechte, wenn wir
nur einmal die gegenwdirtige Kampagne
fiir ein Recht auf Unterricht in der Mutter-
sprache betrachten. Wie kann man versu-
chen, mit dieser Dialogverweigerung
umzugehen?

Ich glaube meine Antwort wird dieselbe
sein, es braucht Druck von innen und
von auBBen.Von auBBen kann man sehr
viel Druck ausiiben, denn die Turkei will
ja bekanntlich der Europdischen Union
beitreten und darum wird jeder Druck
von auBen, der sich flir Menschenrechte
und fur nationale Rechte in der Turkei

Uri Avnery

einsetzt, wird Auswirkungen auf die
Regierung in Ankara haben. Die Turkei
will wirklich nach Europa, ich glaube sie
ist sehr empfindlich fur Kritik besonders
in Europa, und darum muss alles ver-
sucht werden, um so eine Kritik auf die
Beine zu bringen.

Ich glaube, dafiir muss man aber auch
die Europder Uberzeugen, damit sie
erstens erfahren, was die Lage in der
Tirkei wirklich ist,und zweitens, dass die
Kurden in der Tirkei eine friedliche
Losung wollen, die fiir verniinftige Leute
in der Turkei annehmbar ist. Ich glaube
man muss sich Gedanken machen, wie
das genau aussehen soll, was man will,
ich weif3 nicht, ob die kurdische Gemein-
schaft in der Turkei schon ein klares poli-
tisches Programm aufgestellt hat, eine
Skizze des Systems, dass sie in der Turkei
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einfuhren moéchte, wenn nicht, dann
glaube ich, dass es sehr wichtig ist, das
zu tun und ein klares Programm fir eine
neue Turkei aufzustellen. Ich glaube,
dass die Turkei - ich spreche hier natiir-
lich als AuBenseiter, der kein Fachmann
fur die Turkei ist - an ein nationales
Modell gebunden ist, das zur Vergan-
genheit gehort.

Kemal Atatirk, den wir als junge Men-
schen sehr bewundert haben, war eine
Mann vom Anfang des 20.Jahrhunderts,
er hatte ein Modell fur einen National-
staat, wie er am Anfang des 20.Jahrhun-
derts gang und gabe war, und er hat
eine Revolution gemacht, um dieses
Modell in der Turkei einzufiihren, aber
das war am Anfang des 20.Jahrhunderts
und jetzt sind wir am Anfang des 21.
Jahrhunderts und in allen Nationalstaa-
ten der Welt ist ein Vorgang im Vollzug,
der das Modell des Nationalstaates ver-
andert.

Alle Staaten in der Welt, jedenfalls in der
modernen und demokratischen Welt, so
glaube ich, sind in einem Prozess des
Umschwungs.

Die Deutschen z.B., die fuir Jahrhunderte
ein Modell hatten, dass das deutsche
Volk, ein ethnischer Begriff, seinen eige-
nen Staat haben soll,d.h.einen deutsche
Nationalstaat, der nur fir ethnische
Deutsche da ist, ich glaube Deutschland,
viele Leute in Deutschland sehen heute
ein, dass dieses Konzept veraltet ist, dass
heute Deutschland viele Menschen ein-
blirgern muss, die eine andere Abstam-
mung haben, die keine ethnischen
Deutschen sind, die einer anderen Kultur
entstammen usw.

Das Modell der Vereinigten Staaten von
Amerika, ein multi-ethnisches, multi-kul-
turelles Modell, wird sich langsam Gber-
all durchsetzen und ich glaube, es geht
darum, dass der turkische Staat sich im
selben Sinne verdandert aus einem eth-
nozentrischen tirkischen Staat, der im
Grunde nur ethnische Tuirken und kultu-

relle Turken kennt, muss er sich umbil-
den in einen Staat, in dem es zwei grof3e
Volker gibt mit zwei verschiedenen Kul-
turen, die absolut in einem Staat
zusammenleben koénnen, wenn der
Staat darauf eingerichtet ist, dass seine
Biirger verschiedenen ethnischen und
kulturellen Gemeinschaften angehéren.
Wir haben das selbe Problem in Israel,
wir haben, wie Sie wissen in Israel 20
Prozent palastinensische Birger, ich
meine hier Israel selbst und nicht die
besetzten Gebiete, und wir haben ein
Problem, dass namlich die jludische
Gemeinschaft in Israel dasselbe ethno-
zentrische Ideal hat, namlich dass der
Staat nur den Juden gehért und dass
Nichtjuden in diesem Staat keine richti-
gen vollwertigen Staatsbiirger werden
koénnen.

Dieses Problem haben Sie vermutlich in
vielen Staaten in der Welt und alle diese
Staaten mussen sich umbilden, um einer
modernen Gesellschaft zu entsprechen.

Wir haben nun aber im Hinblick auf die
kurdische Problematik auch noch das Pro-
blem, dass Abdullah Ocalan auf Imrali im
Gefdngnis sitzt und derzeit sich sein Ver-
fahren mit einer Beschwere beim Europdii-
schen Gerichtshof fiir Menschenrechte
fortsetzt. Auch mit diesem Problem muss
ja in irgendeiner Form verfahren werden.
Inzwischen hat das Staatssicherheitsge-
richt in Istanbul gegen die Anwidilte von
Ocalan Anklage erhoben. lhnen drohen
nun bis zu sieben Jahren Gefdngnis.

Das ist naturlich Teil einer repressiven
Politik, die mit diesem Wesen des tirki-
schen Nationalstaates zusammenhéngt
und die man nur verurteilen kann, nicht
nur aus Grinden, die mit den Men-
schenrechten zu tun haben und nicht
nur aus moralischen Grunden, sondern
weil es im Grunde eine dumme Politik
ist, dumm fir das tirkische Volk und fur
den turkischen Staat.

Am Ende mussen die Tlrken mit den
Kurden zusammenleben. Wenn das
nicht gelingt, wird die Existenz des turki-
schen Staates bedroht sein, denn man
darf ja nicht nur an dieses und das
ndchste Jahr denken, man muss auch
Uberlegen, was in zwanzig oder flinfzig
Jahren passieren kann. Wenn der tirki-
sche Staat das kurdische Volk nicht als
gleichberechtigt im Staat akzeptieren
kann, dann wird friiher oder spater der
turkische Staat auseinanderbrechen.
Und ich glaube jeder vernulinftige Tuirke
muss das einsehen, das es im Interesse
des tlirkischen Staates ist, diesen recht-
zeitig so umzubilden, dass er einer tiirki-
schen Mehrheit und einer kurdischen
Minderheit das Zusammenleben im
gemeinsamen Staate ermdglicht.

Die Inhaftierung von Ocalan und die Art,
wie Ocalan behandelt wird, ist meiner
Ansicht nach gegen das wirkliche Inter-
esse des tirkischen Staate gerichtet.
Wenn ich Prasident der Tiirkei ware und
an die Zukunft der Turkei dachte, ware
das erste, was ich tite, Ocalan aus der
Haft zu entlassen und in einen Dialog
mit ihm zu kommen.

Wenn wir davon sprechen, dass die Tlirkei
inihrer Existenz bedroht sein kénnte, dann
sieht die tiirkische Regierung das u.a. auch
darin begriindet, das ja nicht nur in der
Tiirkei Kurden leben sondern auch in
Syrien, Iran und Irak und da spielt insbe-
sondere der Irak eine grof3e Rolle hinsicht-
lich der Bedrohung fiir die Ttirkei, zumal
die gegenwdirtige Antiterrorkampagne
der USA die Méglichkeit eines Krieges im
Irak jetzt immer wahrscheinlicher werden
léisst.

Das ware eine weitere Bedrohung der
Turkei, denn wenn die Amerikaner Krieg
gegen den lIrak fluhren, besteht die
Gefahr, dass der Irak auseinander bricht
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und zwar in drei verschiedene Staaten,
einen schiitisch-moslemischen Staat im
Stden, einen sunnitisch-arabischen
Staat in der Mitte und einen kurdischen
Staat im Norden.

Ein solcher kurdischer Staat hatte nattir-
lich eine bestimmte Ausstrahlung auf
die Kurden in der Tirkei, im Iran und in
Syrien. Die Tirkei hat daher wenig Inter-
esse daran, dass es einen Krieg gegen
den Irak gibt und bemuht sich doch auf
Amerika einzuwirken, solch einen Krieg
zu vermeiden. Dieselbe Angst haben
auch die Araber.Die sunnitischen Araber
im ganzen Nahen Osten befiirchten,
dass der Irak auseinander brechen konn-
te und dass dann im Suden ein schiiti-
scher Staat entstiinde, der ein Klient-
staat des Iran ware und so daB3 der Puffer
zwischen der arabischen Welt und dem
Iran zerstort ware.

Die Amerikaner scheinen jedoch in einer
Stimmung zu sein, wo sie Uberhaupt auf
niemanden Ricksicht nehmen und alles
auf eigene Faust entscheiden und tun,
und darum ist diese Gefahr real.

Wir sind ja derzeit offensichtlich damit
konfrontiert, dass die USA ihre Kampagne
wirklich in dieser Richtung fortsetzen wol-
len, was die tiirkische Regierung um jeden
Preis zu verhindern sucht.

Naturlich und das ist auch vollkommen
klar. Die Frage der kurdischen Einheit
existiert ja.

Das kurdische Problem ist auf seine Art
vielleicht das tragischste Problem in der
Welt, weil das kurdische Volk eben auf so
viele Staaten aufgeteilt ist und, soweit
ich das beurteilen kann,auch sehr gro3e
Zwistigkeiten zwischen verschiedenen
Teilen des kurdischen Volkes bestehen
und darum seine Stimme nicht so klar zu
horen ist, wie es anderenfalls sein konn-
te.

Ich glaube, zwischen den Kurden in der
Turkei und den Kurden im Irak z.B.ist es

sehr schwierig, ein gemeinsames Pro-
gramm fiir den Nahen Osten zu entwer-
fen. Trotzdem denke ich, dass alle Betei-
ligten ein Interesse haben, einen Krieg
zwischen Amerika und dem Irak zu ver-
meiden.

Hoffen wir also, das sich dieser Krieg ver-
meiden ldsst. -

Ein Wort noch zu den tiirkisch-israelischen
Beziehungen, die sich ja besonders auf
militdrischem Gebiet in den letzten Jahren
immer weiter intensiviert haben.

Diese turkisch-israelische Zusammenar-
beit besteht schon seit mindestens funf-
zig Jahren. Sie war viele Jahre geheim
und beruht auf der Vorstellung, dass alle
Araber Feinde Israels sind, und dass die
Feinde meiner Feinde meine Freunde
sind und dass daher eine Zusammenar-
beit zwischen Israel und der Tlrkei sinn-
voll sei, so wie friiher auch zwischen
Israel und dem Iran aus den selben
Grunden. Ich verurteile das, nicht weil
ich gegen freundschaftliche Beziehun-
gen zwischen Israel und der Tiirkei bin,
sondern weil ich gegen freundschaftlich
Beziehungen bin, die sich darauf grin-
den, dass die arabischen Lander unsere
Feinde sind.

Meine Freunde und ich in der israeli-
schen Friedensbewegung wollen einen
Frieden zwischen Israel und der ganzen
arabischen Welt. Wir begriiBen den Vor-
schlag von Kronprinz Abdallah aus Sau-
di-Arabien, der ja vorschldgt, dass die
ganze arabische Welt mit Israel Frieden
schliet und die Beziehungen zu Israel
normalisiert.

Ich glaube, das ist der Weg der Zukunft,
und dann kann die Freundschaft zwi-
schen Israel und der Tuirkei eine normale
Freundschaft zwischen zwei Staaten sei,
die auf Gemeinsamkeiten aufbaut und
nicht eine Freundschaft, die gegen
jemanden gerichtet ist, gegen die Ara-
ber und gegen die Kurden.

Vielen Dank, Herr Avnery, fiir dieses
Gesprdch.

(Das Gesprach fiihrte Klaus Happel)
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Die politische Krise in der Tiirkei

von Karin Leukefeld

Es gibt kaum ein Problem, mit dem sich
die turkischen Politiker innen- wie
auBenpolitisch nicht zu befassen hatten:
Arbeitslosigkeit, Inflation, Konflikte mit
der Europdischen Union, ein bevorste-
hender Krieg, 10000 politische Gefange-
ne, Millionen von Binnenflichtlingen
und Flichtlingen aus anderen Teilen der
Erde, die Zypernfrage ...

Mit der Fille der Probleme scheinen die
Politiker nicht nur tberfordert, sie sind
es.lhnen fehlen Ideen und Phantasie, sie
halten fest an UnzeitgemaBem. Sie sind
nicht nur Opfer einer starren Staats-
struktur, die neuen Ideen keinen Raum
lasst sondern auch einer nationalisti-
schen Ideologie, die auf die meisten
aktuellen Probleme keine Antwort
geben kann, dem Kemalismus. Wie
beliebig diese Ideologie geworden ist,
zeigt sich daran, wer sich alles auf sie
beruft.Vom Militdr Gber die Sozialdemo-
kraten, von den Ultrarechten bis hin zu
Sozialisten. Politische Dynamik geht
heute von Kréften aus, die unterschied-
licher nicht sein kénnten. Einerseits die
kurdische Demokratiebewegung, die
HADEP und andererseits findet man
selbst beim Militar und dem Industriel-
lenverband TUSIAD mehr Mut zum Neu-
en, als bei den Regierungsparteien. Die
Intellektuellen und Ubrigen Linkspar-
teien sind weitgehend verstummt oder
marginalisiert. Die Politiker merken
durchaus, dass etwas nicht stimmt. Ent-
sprechend gereizt reagieren sie auf Rat-
schlage. Vor allem wenn sie aus der
Europdischen Union kommen, gehen

die Wogen hoch.

Ein schwieriges Verhaéltnis

Die Turkei will in die EU. Dafir ist es
erforderlich, die "Kopenhagener Krite-
rien" zu erfillen. Dazu gehort, allen Min-
derheiten in der Turkei ihre legalen
Rechte zu gewadhren. Teile der politi-
schen Klasse wittern dahinter "bdse
Krafte" von aul3en, die das Land spalten
wollten. Es fehlt die Einsicht, dass die
Gewdhrung von mehr Freiheiten keines-
wegs eine Nation vierteilen muss. Doch
je langer die politische Klasse sich Ver-
anderung verweigert, desto unglaub-
wirdiger wird sie.

Die Militars beweisen da mehr Weitblick
und setzen bestimmten Forderungen
weniger Widerstand entgegen. Sie agie-
ren wie eine politische Partei, was in
Briissel gern Ubersehen wird. Dort
scheint man froh zu sein, wenigstens in
Armeekreisen Gehor zu finden. Ohne im
Parlament zu sitzen stellt die Armee,
nicht zuletzt Gber die Institution des
Nationalen Sicherheitsrates, den stark-
sten politischen Faktor in der Turkei.

Die "Kurdische Frage" bringt die Krise
auf den Punkt

Zwar steht der Termin fir Neuwahlen
noch nicht fest, doch weder ANAP noch
die MHP, beide in der Regierungskoali-
tion, wirden laut Umfragen die erfor-
derliche 10%-Hurde uberklettern kon-

nen. Gefundenes Fressen fir politische
Gegner.

Die Logik, mit der diese argumentieren,
zeigt sich beispielhaft an einer Erklarung
des stellvertretenden Vorsitzenden der
Partei des Rechten Weges (DYP), Hasan
Ekinci. Die DYP, derzeit in der Opposi-
tion, biete Regierungschef Bilent Ecevit
(DSP) Unterstutzung fir eine Interimsre-
gierung an, falls das erforderlich sein
sollte, kiindigte er an. MHP und ANAP
seien aus dem Rennen bei den Wéahlern.
Die ANAP, von westlichen Medien meist
als "liberal" bezeichnet, deren Vorsitzen-
der Mesut Yilmaz auch EU-Beauftragter
der Regierung ist, erwarte "Hilfe von der
PKK und Ocalan", so die These von Ekin-
ci. Das macht er daran fest, dass die EU
einerseits die PKK nicht auf die Liste der
"terroristischen Organisationen" gesetzt
habe (was It. Ekinci ein Versagen von Yil-
maz ist) und sich Yilmaz andererseits,
ganz im Sinne der EU Ubrigens, fir die
Aufhebung der Todesstrafe eingesetzt
habe. Angeblich, so Ekinci, soll Yilmaz
auch mit der HADEP Uber eine gemein-
same Liste zu den kommenden Wahlen
verhandeln. Die ANAP dementierte das
inzwischen.

Die "Kurdische Frage" bringt die Krise
auf den Punkt. Streitet man tber die
Todesstrafe, geht es eigentlich um
Abdullah Ocalan, streitet man Uber
Demokratisierung, geht es um die
immer starker werdende kurdische
Demokratiebewegung, allen voran um
die HADEP. Und es geht um den zukuinf-
tigen Umgang mit der PKK. Die hat den
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bewaffneten Kampf eingestellt und sich
aus der Turkei zurtick gezogen, doch ist
sie nicht bereit, den politischen Kampf
aufzugeben. Warum sollte sie auch? Es
gibt Beispiele genug, wo sich ehemalige
Guerillaorganisationen in politische Par-
teien transformierten. Stdafrika ist nur
ein Beispiel.

Die staatliche Verfolgung der HADEP als
"verlangerter Arm der PKK" hat mehr mit
Verfolgungswahn zu tun, als mit Staats-
rason. Die alten Parteien haben schlicht
Angst vor dem frischen Wind, den die
kurdische Demokratiebewegung in ihre
altmodischen Amtsstuben weht.
Zweifelsohne gibt es unter den Kurden
Sympathien fir die PKK, nicht umsonst
wurde mit Parolen bei den Newrozfeiern
die Freiheit von Abdullah Ocalan gefor-
dert. Die PKK ihrerseits erhdhte den
Druck auf die turkische Regierung mit
der Ankiindigung, umfassende Parteire-
formen auf ihrem 8. Parteikongress ein-
zuleiten. Das hochste Parteigremium,
der Prasidialrat, hat bereits Vorschlage
dafiir vorgelegt.

Die Krise als Chance begreifen

Die couragierte Abgeordnete Sema Pis-
kinsut, fruher Mitglied der Regierungs-
partei DSP, begreift die Krise als Chance.
Kirzlich grindete sie die "Toplumsal
Demokrasi Partisi" (TDP). Als Vorsitzende
der Menschenrechtskommission des
Parlaments hatte sich Frau Piskinsit
durch ihren mutigen Einsatz gegen Fol-
ter und Misshandlung auf Polizeistatio-
nen und in Gefangnissen die Achtung
der Menschenrechtler erworben. Inner-
halb der politischen Klasse aber wurde
sie gedchtet und schlieBlich ihres Amtes
enthoben.

Wie sie im Interview mit der Autorin
deutlich machte, sieht Frau Piskins(t das
Hauptproblem in einem mangelhaften

Verstandnis von Demokratie und Men-
schenrechten. Besonders davon betrof-
fen seien die Frauen. Der tirkische Staat
misse seine Organe von Grund auf neu
strukturieren. Die Frauen sollten in
Zukunft eine starkere Rolle spielen, for-
dert Frau Piskinsut, die auch Vorsitzende
ihrer Partei ist. Frauen missten nicht nur
die gleichen Rechte, sondern auch die
gleichen Chancen gewahrt werden. Bes-
sere Bildung misse das Bewusstsein
dahingehend dndern.

Ein Drittel der Grindungsmitglieder der
TDP seien Frauen, so Frau Piskinsut, der
Vorstand sei zur Halfte mit Frauen
besetzt. Die neue Partei hat 3 Abgeord-
nete im Parlament, zwei von ihnen sind
Frauen. Die TDP wolle vor allem eine
Stimme der Linken in der Turkei sein, so
Frau Piskinsiit. Das Parteiprogramm
stellt die Menschenrechte, die Abschaf-
fung der Folter, von Korruption und
Gleichbehandlung in den Mittelpunkt.
AuBerdem gehe es nicht nur um Ankara,
die TDP wolle "jedes Dorf in der Tiirkei"
erreichen.

Was die TDP gerade beginnt, hat die
wohl gréR3te oppositionelle Partei in der
Turkei, die Demokratiepartei des Volkes,
HADEP, bereits erreicht. Zumindest in
den kurdischen Gebieten der Turkei ver-
fugt sie Uber eine satte Mehrheit. Das
gegen sie laufende Verbotsverfahren ist
nur ein weiterer Beleg fir die Krise der
herrschenden Politik. Schon die Vorgan-
gerparteien der HADEP, die Arbeitspar-
tei des Volkes (HEP) und die Demokratie-
partei (DEP) wurden vom tirkischen
Verfassungsgericht verboten.

Doch der Bannstrahl der tiirkischen Ver-
fassungshuter traf auch pro-islamische
Parteien, wie die ehemalige Regierungs-
partei Refah Partisi und jede Menge lin-
ker Parteien. Wahrend den pro-kurdi-
schen Parteien regelmaRig Kontakte zu
der verbotenen PKK vorgeworfen wur-
den und werden, griinden andere Ver-

bote auf dem Vorwurf, die Delinquenten
verletzten den laizistischen Charakter
der Turkischen Republik oder férderten
den Separatismus. Mit deutlichen Wor-
ten schaltete sich jetzt das Europaparla-
ment ein. Die HADEP dirfe auf keinen
Fall verboten werden, hieB3 es. "Die Tur-
kei kdnne nur die Vollmitgliedschaft in
der EU erreichen, wenn sie die grundle-
genden Menschenrechte respektiert."

Keine Alternative zur Erneuerung

Der Turkei bleibt eine politische Erneue-
rung genauso wenig erspart wie den
anderen Staaten in der Region. Was
immer von der ANAP und ihren Winkel-
zligen zu halten ist, eine Sache stimmt.
Als Mesut Yilmaz ein halbes Jahr nach
Eintritt in die Regierungskoalition, im
Dezember 1999 in Diyarbakir den denk-
wirdigen Satz aussprach, "Der Weg in
die Europaische Union fiihrt tGber Diyar-
bakir", hatte er Recht. "Demokratie,
Rechte und Freiheiten, ebenso wie
Wohlstand stehen allen Menschen in
der Turkei zu," sagte er damals. Die
ANAP forderte kiirzlich sogar die Freilas-
sung der inhaftierten DEP-Abgeordne-
ten, darunter auch Leyla Zana, aus
humanitdren Grinden. (Diese lehnten
allerdings ab, sie wiirden einer Freilas-
sung nur als Folge wirklicher demokrati-
scher Veranderungen zustimmen)

Ob Yilmaz nur auf die Stimmen der kur-
dischen Basis aus ist oder es tatsachlich
so meint, sei dahin gestellt. Die heftigen
Reaktionen, die er quer durch die Par-
teien mit solchen AuBerungen auslést,
zeigen, dass die tirkische Politik noch
einen sehr langen Weg vor sich hat.Eine
gleichberechtigte Beteiligung der kurdi-
schen Demokratiebewegung wirde
den notwendigen gesellschaftlichen
Fortschritt in der Turkei mit Sicherheit
beschleunigen.
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Bis zu sieben Jahre Haft fiir Ocalan-Anwilte

Die Anwdlte hatten Statements ihres Mandanten verbreitet.
Dies fuhrte nun zu einer Anklage wegen “Unterstiitzung einer terroristi-
schen Vereinigung"vor dem Staatssicherheitsgericht in Istanbul

Die Erinnerung an die unschdnen Szenen
am Kai der kleinen turkischen Hafenstadt
Mudanya sind noch immer frisch. Dort ver-
suchte im Mai 1999 ein durch tirkische
Medien aufgehetzter Mob die Rechtsan-
wilte von Abdullah Ocalan nach ihrer Riik-
kkehr vom Prozess auf der Geféangnisinsel
Imrali im Marmarameer zu lynchen. Nur
unter grof3en Schwierigkeiten konnten sie
sich unter dem Schutz von bewaffneten
Sicherheitskréften in Sicherheit bringen.
Dieser Vorfall ist denn auch Gegenstand
der Beschwerde von Abdullah Ocalan vor
dem Europaischen Gerichtshof fur Men-
schenrechte. In der Beschwerde wird unter
anderem auch die Behinderung der Vertei-
digung aufgefiihrt. Nach diesem Vorfall, der
in der internationalen Offentlichkeit auf
massiven Protest stiel3, konnten die Anwal-
te von Abdullah Ocalan ihre anwaltliche
Tatigkeit zundchst relativ ungestdrt von
staatlicher Bevormundung austiben. Dies
scheint sich nun zu @ndern.

Seit gestern stehen Aysel Tugluk, Mahmut
Sakar and Irfan Diindar vor der 6. Kammer
des Staatsicherheitsgerichtes in Istanbul
unter Anklage. Ihnen droht eine Haftstrafe
von sieben Jahren.

Schon vor einem Monat wurde Asyel
Tugluk zu dreieinhalb Jahren Haft verur-
teilt, weil sie auf einer Podiumsdiskussion
ihren Mandanten “Herrn Ocalan” nannte.
Die Verwendung der Anrede “Herr” jedoch,
befanden die Behoérden, bedirfe im
Zusammenhang mit Abdullah Ocalan straf-
rechtlicher Ahndung. Das Urteil ist aller-
dings noch nicht rechtskraftig.

Im jetzigen Verfahren mochte die Staatsan-

waltschaft die Verbreitung von State-
ments des Mandanten durch seine Rechts-
anwdlte als Unterstlitzung einer terroristi-
schen Vereinigung verurteilt wissen.
Jedoch konnte bisher selbst der tiirkische
Justizminister Sami Turrk keinen rechtswid-
rigen Inhalt in den besagten Erklarungen
erkennen. Der Prozess gegen die Rechts-
vertreter von Abdullah Ocalan fallt zeitlich
zusammen mit der aktuell in der tirki-
schen Politik hart gefiihrten Diskussion
um die Todesstrafe.

Die vollstandige Abschaffung der Todes-
strafe ist eine der Grundvoraussetzungen
fur die Aufnahme von Beitrittsverhanlun-
gen zwischen der Europdischen Union
und der Turkei. Insbesondere die rechtsra-
dikale Nationalistische Bewegungspartei
(MHP) aber, eine der drei Parteien der
Regierungskoalition, mochte im Gegen-
satz zu ihren Partnern in der Koaltion erst
den zum Tode verurteilten Vorsitzenden
der Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) han-
gen sehen, um danach mdoglicherweise
eine vollstandige Abschaffung der Todes-
strafe in Betracht zu ziehen.

Dies wiirde jedoch unweigerlich zu einem
Wiederaufflammen des tirkisch-kurdi-
schen Krieges flihren. Indessen hat der
Europdische Gerichtshof fiir Menschen-
rechte den Beginn der Hauptverhandlung
im Fall Abdullah Ocalan fiir den Herbst
2002 angesetzt. Der jetzige Prozess ist ein
klarer Versto3 gegen das Recht auf unein-
geschrankte Verteidigung. Eine Verurtei-
lung der Hauptanwalte von Abdullah Oca-
lan héatte indirekte Auswirkungen auf sei-
ne Beschwerdefiihrung vor dem Europai-
schen Gerichtshof fiir Menschenrechte.

Tirkei - Europa
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